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Il est rare de célébrer une loi. Plus rare encerkedaire avec des hommes et des femmes
gue rien ne semble rapprocher. Rien, sinon l'esdent

Ceux qui croient au Ciel et ceux qui n'y croiens,p@eux que les convictions ont placés a
des points opposés de I'échiquier politique, ceuixstengagent dans les syndicats, les
entreprises, les associations et tous les mouvengemnfont la vitalité de la société civile,
militants politiques, militants des droits humaimgjlitants écologistes, intellectuels,
chacun d'entre vous: nous sommes la pour féterdeseplus grandes lois de notre
République, la loi du 9 décembre 1905, dite loSdparation de I'Eglise et de I'Etat, tout

sauf une loi de rupture, de rejet mutuel ou récjpeo

La loi de 1905 est, d'abord et avant tout, unedipacification, une grande loi de
réconciliation nationale et humaine. Une loi deoramliation entre deux France
réconciliation entre la France des villes, de listtialisation massive et de I'exode rural,
et la France des campagnes, attachée a ses ratiaegs traditions ; réconciliation entre
la France de la transmission et la France de lgression sociale ; entre une France
ouverte sur l'extérieur et une France repliée gvpétrifiee face a la modernité.

Une loi qui intervient a un moment ou l'on sentbigie le conflit est proche, la violence
aux aguets, la guerre civile latente : c'est en31@0rejet systématique de toutes les
autorisations de congrégations masculines ; en,19rdiction de I'enseignement aux
congrégations ; la rupture des relations diplomasgentre la France et le Vatican ; la
volonté de certains responsables politiques de stitenl'Eglise directement au contréle
de I'Etat et les appels lancés par les ultrasd@sabéissance civile, & l'insoumission voire
a l'insurrection contre la République.

Une loi simple, concise, efficace, qui crée la phefle et la plus grande des exceptions
francaises : la laicité. Une laicité qui ne jugs,p@ condamne pas, ni ne rejette. Une
laicité qui est a la fois un poing serré et unennt@ndue, une limite et une ouverture, une
mise en garde et une invitation. Une laicité diastufdus précautionneuse qu'elle est le
fruit de nos doutes, de nos déchirements, de masoements et de nos aveuglements.
Une laicité d'autant plus précieuse qu'elle edrd# du génie des Lumiéres et de la
philosophie européenne et méditerranéenne. Unigldiautant plus orgueilleuse qu'elle a
su devenir le supplément d'ame d'une nation, pd&iorent marquée par mille ans de

catholicisme. Une laicité d'autant plus glorieuséelte est, sans nul doute, le plus bel
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hommage rendu par la raison humaine aux religiemse qu'elle place la liberté au cceur

de la foi.

Mes chers amis,

Ce que nous célébrons aujourd’hui, ce n'est pasacecommodage de facade, aussi
talentueux soit-il, mais un véritable traité dexpajui est venu clore quatorze siecles
d'histoire, deux siecles de malentendus et vinyg-ans de conflits larves.

Par cette loi, la France est passée du statut siddat de Dieu »a celui de« soldat de
I'Humanité et de I'ldéal »disait Georges Clemenceau. Aristide Briand, Ipoajeur de la
loi, eut cette formule « Je ne veux pas que cette loi soit braquée sgli$& comme un
revolver. » Il modere les ardeurs anticléricales. Il noueitdodjue avec les catholiques. Il
parvient a faire voter aux uns comme aux autregn@me texte, fruit d'un compromis
acceptable.

Oui, la politique, c'est la voie du dialogue, dialoguo profondila voie du consensus, la
voie du compromis et la voie de la modération, mast pas de la faiblesse. C'est parce
gu'Aristide Briand a choisi I'écoute, le dialogleerespect, l'action que la loi de 1905 n'a
pas été la curiosité politique d'une saison, maigslle a traversé le temps pour venir
jusqu'a nous.

Rien de grand ne peut se faire, rien qui dure g & construire, qui ne soit fondé sur
I'écoute, le dialogue et I'action.

Cette loi incarne peut-étre, a elle seule, la Riégui, notre bien commun. Cette loi
mérite d'étre fétée. Mais elle nous invite ausfaige le point sur la laicité aujourd'hui.
Aujourd’hui, la laicité n'est plus une laicité dembat. Plus personne ne songe
sérieusement a restreindre la place des Eglises miaine société. On en vient méme a
regretter qu'elles soient trop souvent absentedéeats publics, tant elles pourraient y
apporter un surcroit de valeur et de sens.

La laicité n'est plus une laicité de combat. Mhexiste des combats que nous devons

livrer aujourd'hui pour la laicité. Oui, elle estrfpis menacée.

Menaceée par ces formes nouvelles que sont le cosutansme et l'intégrisme. N'avons-
nous pas un doute lorsque l'on privatise, pour rdesifs religieux, des piscines dans
certaines de nos villes ? Ou lorsque des ruesrestgont accaparées par des hommes en
priere ? Menacée lorsque, dans nos écoles, legsmie d'histoire ne peut plus évoquer la
Shoah sans subir des assauts de critiques etltEmsMenacée lorsque le professeur de

sciences naturelles doit remballer Darwin et laotieéde I'évolution, parce que 'un ou
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lautre de ses éléves apprend le créationnisme @naidon. Menacée lorsque nous
manguons de vigilance sur les mariages forcéslelece qui les entoure et l'injure faite a
la dignité des femmes. Menacée lorsque nous sonfaibkes face a lintolérable
polygamie. Menacée enfin lorsque, dans nos hopitaes hommes ne peuvent pas
prodiguer de soins médicaux a une femme. Ce nastrendre service a limmense
majorité des croyants que de laisser les intégrigagner pas a pas du terrain. Face a eux,

aucun accommodement n'est possible. Aucun acconmerden'est raisonnable.

Oui, la laicité est a l'ordre du jour. A nous dfgarler, & nous de la faire vivre. Avec
respect, fermeté, intransigeance et humanité. Rsilsovivre plus concretement encore
dans nos villes, dans nos quartiers, dans nospeisies, dans nos organisations syndicales,
dans nos familles, dans nos cercles d'amis. Ebgenais dire a toutes les associations qui
luttent contre toutes les formes de racisme, p@galité et pour la laicité, notre trés
grande gratitude. Je voudrais surtout leur direusvn'étes pas seuls! Non, vous n'étes

pas seuls ! Toute la société, toute la Républigsieavec vous.

En vous conviant ce soir au Diner de la Républiguuee disais : notre République n'est-
elle pas devenue une évidence, une habitude, uroengment juridique et institutionnel,
un mécanisme comptable de redistribution des clsagcdes richesses, une organisation
territoriale plus ou moins aboutie, un simple régipolitique, une organisation humaine

comme une autre, sans profondeur ni relief ?

La République ne doit-elle pas, au contraire, dexd®enouveau le sujet politique majeur ?
Ne devons-nous pas avec précision, applicationprfiondeur, adapter, c'est-a-dire
refonder le pacte républicain, voir ou nous en sesien réalité, & un moment ou jamais,
dans r'histoire du monde, des mutations aussi pdef® ne se seront produites dans un

laps de temps aussi restreint ?

En l'espace de quelques décennies, nous sommesdspdgsmonde de la deuxieme
révolution industrielle & un monde qui doit répandrdes défis nouveaux : la croissance
verte et les ressources naturelles finies, la nadisdiion des opérations, la révolution de
l'information, la confrontation entre le droit Idcat des pratigues mondialisées, les
évolutions technologiques, comme les nanotechnedoda mutation des énergies, la
mutation des flux migratoires, l'interconnexion desdeles économiques, I'allongement

de la durée de la vie.
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Le temps s'accélere. Les mutations se précipiteninonde se métamorphose sous nos
yeux. Les situations sont nouvelles, totalemendited, mais nous pensons parfois encore

comme des hommes du XIXe siécle.

Nous devons refonder le pacte républicain a I'alege grandes mutations du monde et
notre pays. La crise de 2008 n'est pas une simigke @e la technique bancaire. Il est faux
d'imaginer que cela repartira comme avant. Cari$e @st plus profonde. C'est la crise de
la compétitivité de I'Occident, de notre modelepdaduction et de surconsommation. Ce
sont ces crises, multiples et stratifiees, quianmduit toutes nos économies occidentales
aux déficits cumulés des familles, des collectjitdes Etats, comme des ressources
naturelles et halieutiques. C'est donc une crisaagevaleurs et de nos représentations.
C'est une crise du sens, que nous vivons aujolrdlime crise profonde de la conscience

occidentale.

Alors, face a ces mutations, la République esteazildanger ? Ou reste-t-elle, au contraire,
notre seule grille de lecture et notre pacte forefgtal ? La République est-elle un
héritage du passé ? Ou un projet, un chemin, uair€dgregardons tranquillement, sans
complaisance, sans accuser personne.

Est-ce encore la République quand on s'habitueta&carts entre les communes pauvres
et les communes riches ?

Est-ce la République, quand on fait reposer surendents et les générations qui viennent
nos propres dettes financieres et écologiques GEhéritage-la, ils ne pourront pas y

renoncer...

Est-ce la République, quand on laisse la fiscalité seuls techniciens ? Fiscalité fondée
au XIXe siecle sur les stocks et les hommes, ajaesnous vivons dans un monde des
flux. Ne devons-nous pas revenir aux fondamentalxoot, c'est I'effort consenti par
chacun en fonction de ses capacités pour assuraeénwistissements collectifs. Dés lors,
le concept méme de niche fiscale n'est-il pas, pessentiel, étranger a la conception
républicaine de la fiscalité ? Etranger aussi, @apc'opaque et injuste ? En République,
I'imp6t c'est la justice, la solidarité, la clati@transparence.

Est-ce encore la République, quand on a, de farts ahos villes, des écoles de riches et
des écoles de pauvres ?

Est-ce la République, quand 150 000 jeunes saiestles ans sans qualification, malgré

5

Diner de la République / Intervention de Jean-L&@RLOO



'engagement, le dévouement et la compétence desraae la formation : enseignants,
chambres consulaires, professions, régions, Edurcatitionale ? Qui ne voit pas qu'il y a

la un probléme de pilotage global de la qualifmatie tous les Francais ?

Oui, je crois que si nous regardons tranquillemémifes sensibilités confondues, les
grands sujets qui sont devant nous aujourd’hoin $&s évalue au regard de la devise de la
République, alors je pense que nous aurons a moadaen des remises en cause...

Les mutations rapides exigent des ajustementsme&trm@nt rapides.

C'est normal qu'il y ait des dysfonctionnements.gOen'est pas normal, c'est de nous
habituer a ne plus regarder assez notre sociéa@irzeldu pacte républicain. Ce qui n'est
pas normal, c'est de nous habituer a ne plus plstématiquement la République au
coeur de toute chose. La République doit redeveriuestion politique, une idée neuve.
Elle doit redevenir le filtre a travers lequel n@agardons tous les grands enjeux.

La République, c'est le mérite, c'est I'excellemtest I'effort. C'est I'espoir de s'en sortir,
de s'émanciper de sa condition sociale comme derggrees. La République, c'est une

conquéte, un combat de I'homme sur les forcesequitent.

Nous nous posons beaucoup de questions sur lag=easar la République. Mais nous ne
sommes pas seuls dans une forme de désarroi. Regars voisins européens.

On nous vantait, il y a encore peu, le multiculisrae a l'allemande. La chanceliere a
annonce, il y a quelques semaines, la finMidtikulti. La Belgique se cherch&t nos
amis Anglais s'inquiétent que la loi commune steffgrogressivement devant la loi
particuliere des communautéRous se posent la question du modele d'intégratiote
citoyenneté.

Et si c'était notre vieux modeéle républicain quigtpour nous, l'avenir ? Renan I'écrivait
a sa facon « Il faut parfois se résoudre a paraitre démodé rpawoir raison de son

temps. »

Il ne s'agit pas de revenir en arriere, ni mémédfieer que le modele francais est
meilleur qu'un autre. Il s'agit simplement de fd&ree aux défis qui se présentent a nous et
de nous montrer & la hauteur des hommes qui ndyzréredés. A la hauteur de Ferry, de
Clemenceau, de Gambetta, qui ont eu l'audace itlimstla République dans des
circonstances aussi difficiles que celles qui destndtres aujourd'hui. A la hauteur de
Jean Moulin, du général de Gaulle et du Conseibnal de la Résistance, qui, aux pires

heures de notre histoire, fonderent sur des basaselles et dans des circonstances
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inédites une République plus fraternelle et plusate.

La République est une chose fragile. On I'a vu spoudisparaitre et renaitre au cours de
notre histoire : 1848, 1875, 1905, 1945, 1958 sotant de dates ou il a fallu la rebétir de

fond en comble. Oui, la République est une chasgilé. Le cours naturel du monde nous
incline a l'individualisme, au repli sur nous-méns¢ssur nos communautés. Oubliez la
République : vous aurez gagné des tribus, vougz queelu des citoyens ! La République

demande a chacun d'entre nous de se surpassenobfiedemande de mettre de c6té nos
origines, nos appartenances. Elle réclame deg®fioife ne paie que le mérite.

Pour qu'elle vive aujourd'hui, il faut toujours plg'appuyer sur des femmes et des
hommes qui, comme vous, dans tous les secteussseilete, sont résolus a la faire vivre

et a en porter les valeurs. Pour qu'elle vive adjbui, il nous faut conduire une oeuvre

immense de renouvellement et de refondation.

Mesdames et Messieurs,

J'ai longtemps révé ce moment. Et je l'ai aussiutd Et, ce soir, je suis profondément
ému. Emu de vous voir, de voir chacun d'entre véimu par les lettres, les appels
téléphoniques que jai recus de ceux qui souhaita@tre parmi nous : le président de
'Assemblée nationale, Bernard Accoyer, le rectdar la Mosquée de Paris, Dalil
Boubakeur, Jean-Pierre Raffarin et plus de millssgranes qui n'‘ont pas pu trouver de
place a ce diner.

Emu comme je l'ai été a Valenciennes, il y a plesvitigt ans, lorsque j'ai compris, tout
d'un coup, que je n'avais pas conquis une villes mpaune population désespéerée m'avait
ouvert son coeur et m'avait dik On te fait confiance ! »

J'ai compris que le prix de I'honneur et le prixlaleonfiance étaient de tout quitter, de
tout laisser derriere moi, pour Valenciennes. @uithes attaches, mon confort personnel,
la prospérité professionnelle que j'avais mis quiaas a batir. Sur la table de jeu, c'était
moi la mise — seule fagcon d'honorer completementolafiance que les Valenciennois
m'avaient accordée. Je n'ai jamais regretté. @a'amgamais pesé, bien au contraire.

Je suis aujourd'hui plus fort de I'honneur d'ageiwi.

Le Valenciennois était alors touché par le plusmdrdrame social et économique d'Europe
: 40 000 licenciements. Aucune famille n'était épae. 26 % de chdémage avait tout
ravage, jusqu'a l'espoir de s'en sortir, jusge&pdir de pouvoir donner un jour un avenir a

ses enfants. Ce gachis humain, économique, sou@alal, ce gachis terrible m'était

7

Diner de la République / Intervention de Jean-L&@RLOO



insupportable. Je n'avais aucune solution toute,faucune compétence particuliere. Je
n‘avais qu'un moteur : honorer cette confiancen'deais qu'une conviction : la fatalité
n'existe pas.

Une solution était possible : elle appartenait a6Q 000 Valenciennois. Forcément, une
solution était devant nous si nous bousculionsfégens de penser et d'agir, si hous
dépassions les clivages et fédérions toutes lagiése

Jai douté. Jai douté des mois, des années peutcar le chemin du redressement est
toujours un chemin difficile.

J'ai compris que I'élu du peuple n'était pas undeééc isolé, mais le tiers de confiance
entre les entrepreneurs, les employes, les sysditeg commercants, les artisans, les
agriculteurs, les fonctionnaires de toutes les tions publiques, les propriétaires, les
universitaires, les étudiants, les associationgetoles associations : bref, toute la société !
Je me souviens du jour ou ce sont les agricultgursont venus épauler l'industrie, en
nous offrant leurs plus belles terres, des mill@hectares, pour implanter des usines, car
elles étaient au bord du canal, reliées au fermaviet longées par l'autoroute. Et cela, ca
s'appelle la fraternité, ca s'appelle la République

L'élu du peuple, c'est celui qui unit et qui fédarelui qui rassemble. Celui qui, dans le
travail, ne regarde plus les appartenances pagssat agit, avec chacun et chacune en

confiance, dans le respect de la différence.

\Vous le savez : je porte les quartiers de Franges glmaon coeur. Nos quartiers, je les
connais tous. Ou presque. Je les ai arpentéss e tessentis. Je les aime. Pour moi, ce
sont des visages en attente de République. Le Neleh®uchére, Vaux-en-Velin, le
Chemin-Vert a Boulogne, le Haut-du-Liévre a Narleyguartier Wilson et le quartier
Kennedy ! Des batiments délabrés voire explosés,cdaditions de vie indignes, des
situations inextricables ou chacun se renvoyafalde : les Villes, les offices HLM, les
bailleurs sociaux, les Conseils généraux, I'Etat.

Et, pourtant, ce sont 500 bouts de la Républigiueg millions de nos compatriotes !
L'inaction et le fatalisme menacaient de faire v@e éclats notre République ! Puisque
c'était inacceptable, on ne pouvait pas l'accepter

Alors, nous nous sommes mis tous ensemble autocthatin des quartiers : les villes, les
régions les départements, les syndicats qui géxen®s, les associations, les offices et les
SA d'HLM (17 parfois dans le méme quartier), lesresade gauche comme de droite.

Et nous avons mené une véritable révolution urhba@aneuvrant des avenues, cassant des
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barres, améliorant I'habitat, créant des créches,étoles et des services. Nous avions
rompu avec la fatalité et les conservatismes de ¢odres. Evidemment, beaucoup reste a
faire, mais la rénovation urbaine continue dansamsensus le plus total ! Mais il faudra
faire plus, beaucoup plus. Nous en reparlerons;'eat un enjeu républicain crucial.

Y a-t-il une méthode ? Oui, peut-étre. Certaindisent. C'est la méme méthode que nous
avons utilisée pour le plan de cohésion sociafmat le Grenelle de I'Environnement. Au
fond, le Grenelle, qu'est-ce d'autre que la réumentous les industriels, de tous les
syndicats, des collectivités territoriales, de daiété civile, de I'Etat, du Parlement, pour

faire une mutation en profondeur, pacifique, dessbciété ?

De ces expériences et — au final, c'est le senBidear de la République —, jai la tres
profonde et violente certitude qu'il y a ceux qroient qu'on peut changer les choses et
ceux qui n'y croient pas.

Il'y a ceux qui croient que 'homme peut s'élevansdsa condition et ceux qui n'y croient
pas. Il y a, au fond, les conservateurs et les rpesistes. Entendons-nous bien : les
conservateurs et les progressistes, c'est uneufeaqui traverse les lignes politiques et
serpente au sein méme des partis et des campseg€eas la traditionnelle opposition
entre la gauche et la droite.

Les progressistes sont optimistes. Les consenstsomt viscéralement pessimistes et
fatalistes. Peut-étre qu'au fond le monde tel gst) les situations telles qu'elles sont, tout
¢a leur convient bien. S'ils ne veulent rien changest qu'ils ne croient pas que l'action
publique puisse améliorer le sort individuel etlexif. Les conservateurs ne croient pas
gue la politique soit capable de changer le cows choses. lls ne croient pas que
I'hnomme puisse étre maitre de son destin.

Le probleme, c'est que le monde, lui, n'attend lpasnonde change. Il évolue. Il bouge. Il
se métamorphose. Il n'est jamais pareil a lui-mémat. Et cela, que le monde bouge,
change, s'anime de mille mouvements et de milles,vies conservateurs ne le

comprennent pas. lIs ne le comprendront jamais.

Comment ne pas bouger, radicalement, lorsque tautgd aussi vite ? Oui, les
conservateurs ont l'air raisonnable, sérieux, bafié. Mais en réalité, ce sont eux qui ne
sont pas raisonnables. Ce sont eux qui ne sonprodsssionnels. Car un professionnel
s'adapte toujours au progres et au mouvement.

lls se sont trompés en 1875. lls se sont trompastda derniére guerre, croyant que la

motorisation de l'armée était une idée farfeluair§aoi penser le mouvement ? Pourquoi
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penser le changement ? Notre histoire nous raaameopposition continuelle entre les

partisans du progres et les tenants du consenatism

Je crois en une société en mouvements, respectdelsss traditions. Je crois au progrés
de I'homme et de la société. Je crois qu'il fanbuer avec I'espoir. Il faut redonner de
'enthousiasme a la République, a I'exemple desidgrarépublicains: Gambetta,

Clemenceau, Mendes, de Gaulle.

L'adaptation aux grandes mutations et aux nouvdbeses est notre défi. Je ne me résous
pas au risque du déclassement de la Républiqukggddité des chances, de l'ascenseur
social, de cette fraternité républicaine sans lbgjlee Nation francaise n'existerait pas.

Les mutations exceptionnelles, par leur forme corpardeur ampleur, sont telles qu'il n'y
aura pas de redressement francais et républicais & mobilisation de chacune des
forces vives de notre pays.

Ce que j'appelle la République, autre nom de laefau possible, du progres, de la

révolution du bon sens, nécessite du temps et derée. Du temps, j'en avais besoin.

C'est pour cette raison que, sans drame aucunasagrsume aucune, j'ai fait le choix de
renoncer a occuper de nouvelles responsabilitésst@iielles. J'ai hésité quelques
semaines a retourner exclusivement au confort deelgrofessionnelle. Mais je ne m'y
suis pas résolu. Comme il y a vingt ans. Parcejguee suis retourné sur les années
passées. J'ai regardé ce que j'avais fait. Tootengatisfait pas. Loin s'en faut. Mais je sais
maintenant qu'il est possible, avec de l'exigemt=,la rigueur, de la volonté, de la
fraternité, du respect de l'autre, de fédérerdesek vives de la nation sur les sujets vitaux

pour la République.

Je ne revendique rien pour moi. J'ai simplemenitddécine nouvelle fois, de m'engager
dans le combat républicain, pour le progres, ligesl'égalité, la fraternité. J'ai retrouvé
mon indépendance, ma liberté de pensée et de paedies utiliserai pleinement.

Je veux travailler a rassembler, sur des projetss, lies républicains, tous les progressistes,
tous ceux qui croient que nous sommes capablesaiger.

J'ai tenu ce soir a vous parler librement, heurguex vous ayez répondu a cette simple
invitation. Diner de la République ? Une invitatiomprobable !

Si, comme moi, vous pensez qu'il faut faire de Epublique une idée neuve, alors

parlons-en et agissons !
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Nous avons la Républiqgue en commun. Une Républicaternelle, une République

humaine. Notre belle et grande République.
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